Res. UAIP/2397/RR/770/2017(3)

Unidad de Acceso a la Informacion Publica del Organo Judicial: San Salvador, a las catorce
horas del dia tres de julio de dos mil diecisiete.

Por recibido el memorandum referencia 276-2017-SP, de fecha tres de julio de dos mil
diecisiete, remitido por el Sub Jefe de la Seccidn de Probidad de la Corte Suprema de Justicia,
mediante el cual informa que:

“1. En el caso del gabinete de Francisco Guillermo Flores Pérez, segun el listado que se
anexa, son 54 los servidores publicos a los cuales se les solicita la entrega de las declaraciones
juradas de patrimonio, de estos, se entrega en memoria USB y en version publica, copia de 30
nada mas, ya que hay 57 declaraciones a las cuales no se le han agregada las cifras patrimoniales,
las cuales se entregaran una vez se ingresan las cifras patrimoniales y se conviertas las mismas a
version puablica. Asi mismo hay 17 funcionarios que no han presentado a esta Seccion su
respectiva declaracion jurada de patrimonio. Y hay 2 funcionarios a los cuales ninguna
institucion los ha reportado a esta oficina como obligados a presentar su respectiva declaracion
jurada de patrimonio de conformidad al Art. 5 inciso segundo de la Ley sobre el Enriquecimiento
llicito de Funcionarios y Empleados Publicos.

2. En relacion al gabinete del sefios Elias Antonio Saca, de 39 funcionarios que solicitan
en version publica copias de sus declaraciones juradas de patrimonio, se entregan 30, ya que hay
48 declaraciones a las cuales no se le han agregada las cifras patrimoniales, las cuales se
entregaran una vez se ingresan las cifras patrimoniales y se conviertas las mismas a version
publica.

3. Con relacion a las copias de las auditorias realizadas por esta Seccion a las
declaraciones patrimoniales de los funcionarios y ex servidores publicos arriba referidas, es de
sefialar que se entregan nada mas las de Elias Antonio Saca, Elmer Roberto Charlaix y la de
Francisco Guillermo Flores Pérez, las demas a la fecha de emision de esta nota, ain no se han
realizado. Y se iniciaran de acuerdo a la capacidad instalada que tenga la Seccién de Probidad y a
los tres criterios establecidos por Corte Plena.

4. Finalmente es de aclarar, que en el cuadro estadistico que se anexa a esta nota, las
definiciones de: “Procesada” se refiere a que la declaracion esta completa y por consiguiente se
entrega; “Sin presentar” a que no hay registros en los archivos que lleva esta oficina que el

servidor publico haya presentado su declaracion jurada de patrimonio; “Sin cifras” que la
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declaracion ha sido presentada a esta oficina, y que por su antigiiedad no se han ingresado las
cifras patrimoniales a las bases de datos que posee esta Seccion; “Funcionarios sin registro”, que
ninguna institucion ha reportado a este Seccion como sujetos obligados de conformidad al Art. 5
inciso segundo de la ley de la materia” (sic).

Sobre lo expuesto anteriormente, se hacen las siguientes consideraciones:

I. Que en fecha veintinueve de mayo de dos mil diecisiete, el sefior XXXXXXXXX
solicito:

“Copia de las declaraciones patrimoniales y de las auditorias realizadas por la Seccion de
Probidad a esas declaraciones patrimoniales de los funcionarios y ex servidores publicos, de los
periodos presidenciales del Lic. Francisco Flores (1999-2004) de 54 personas y del Sr. Elias
Antonio Saca (2004-2009) de 39 personas, segun matriz anexa” (sic).

Il. Que dicha informacién fue requerida al Jefe de Seccion de Probidad de la Corte
Suprema de Justicia, mediante memorandum con referencia UAIP/2397/489/2017(3), de fecha
treinta y uno de mayo de dos mil diecisiete y recibida en esa dependencia ese mismo dia.

Mediante memorandum con referencia 250-2017-SP del veintiuno de junio de dos mil
diecisiete el Subjefe de la Seccidn de Probidad de la Corte Suprema de Justicia solicité prérroga
para entregar la informacion requerida por circunstancias de complejidad de la misma.

En ese sentido, por resolucion con referencia UAIP/2397/RP/711/2017(3) de fecha
veintidés de junio de dos mil diecisiete, la suscrita Oficial de Informacion Interina del Organo
Judicial amplié el plazo por cinco dias habiles, contados a partir del dia veintisiete de junio del
corriente afio. Tal decision fue notificada al peticionario el dia veintidos de junio de dos mil
diecisiete, segin consta a folios 14 de este expediente.

I11. En este punto es preciso acotar que los cuadros que se detallan en esta resolucion han
sido generados y procesados por la Unidad de Acceso a la Informacion Publica a partir de la
informacion remitida por la Seccion de Probidad de la CSJ, lo anterior con el objeto que el
peticionario tenga claridad respecto de la informacién cuya entrega se ordenara y de aquella
respecto de la cual no existen registros en esta Institucién, tal como se fundamentara en parrafos
posteriores.

Delimitado lo anterior, se tiene que el Sub Jefe de la Seccion de Probidad de esta Corte,

mediante memorandum —relacionado en el prefacio de esta resolucion-, quien manifiesta que: “...
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del gabinete de Francisco Guillermo Flores Pérez (...) hay 57 declaraciones a las cuales no se le

han agregado las cifras patrimoniales...” (sic). Segun el siguiente detalle:

Cuadro 1
Declaraciones patrimoniales presentadas pero que adn no se han digitalizado las cifras

# Nombre del Funcionario Declaracién de Toma Declaracion de Cese
1 Héctor Miguel Antonio Dada Sanchez Sin Cifras Sin Cifras
2 Eduardo Calix Lépez Sin Cifras Sin Cifras
3 Héctor Gonzalez Urrutia SinCifras | = -e-meee-
4 Héctor Miguel Antonio Dada Sanchez Sin Cifras Sin Cifras
5 Héctor Gonzalez Urrutia SinCifras | -

6 Roberto Benjamin Interiano Sin Cifras Sin Cifras
7 Eduardo Dominguez Calderén Sin Cifras Sin Cifras
8 José Luis Trigueros Sin Cifras Sin Cifras
9 Luis Enrique Cdrdova Macias Sin Cifras Sin Cifras
10 | Carlos Mauricio Funes Morales SinCifras | = -me-ee-
11 | Eduardo Arturo Avala Grimaldi Sin Cifras Sin Cifras
12 | Blanca Imelda Jaco de Magafia Sin Cifras Sin Cifras
13 | Rolando Marin SinCifras | = smeeeee-
14 | Rolando Marin | e Sin Cifras
15 | Matilde Guerra Quintanilla Sin Cifras Sin Cifras
16 | Jorge Isidoro Aleman Sin Cifras Sin Cifras
17 | Luis Fernando Aguilar BermUdez Sin Cifras Sin Cifras
18 | Salvador Edgardo Urrutia Loucel Sin Cifras Sin Cifras
19 | Roberto Benjamin Interiano Orellana Sin Cifras Sin Cifras
20 | José Francisco Lopez Beltran Sin Cifras Sin Cifras
21 | Carlos Duque Sin Cifras Sin Cifras
22 | César Augusto Alvarado Reyes Sin Cifras Sin Cifras
23 | Ricardo Ernesto Yudice Pinto Sin Cifras Sin Cifras
24 | Rogelio Juan Tobar Garcia Sin Cifras Sin Cifras
25 | Ana Maria Majano Sin Cifras Sin Cifras
26 | Walter Jokiseh Sin Cifras Sin Cifras
27 | José Walter Ernesto Jokiseh Restrepo (nuevo Sin Cifras Sin Cifras

nombramiento por rectificacién de nombre).

28 | Silvia Inmaculada Aguilar Zepeda Sin Cifras Sin Cifras
29 | Rolando Alvarenga Arteaga Sin Cifras Sin Cifras
30 | Maria Eugenia Chacon de Pefiate | = —emeeen Sin Cifras
31 | Francisco Rodolfo Bertrand Galindo | = ----m- Sin Cifras
32 | Carlos Antonio Rosales Sin Cifras Sin Cifras

Asimismo, tomando en cuenta lo informado por el Jefe de la Seccién de Probidad de esta

Corte, mediante memorandum —relacionado en el prefacio de esta resolucién-, quien manifiesta

que: ¢

‘... del gabinete de Elias Antonio Saca Gonzalez (...) hay 48 declaraciones a las cuales no

se le han agregado las cifras patrimoniales...” (sic). Segun el siguiente detalle:

Cuadro 2
Declaraciones patrimoniales presentadas pero que aln no se han digitalizado las cifras
# Nombre del Funcionario Declaracion de Toma Declaracion de Cese
1 Eduardo Célix Lépez Sin Cifras Sin Cifras
2 Silvia Inmaculada Aguilar Zepeda Sin Cifras Sin Cifras
3
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3 José Guillermo Belarmino L6pez Sin Cifras Sin Cifras
4 Carmen Regina Flores de Arévalo Sin Cifras Sin Cifras
5 Blanca Imelda Jaco de Magafia Sin Cifras Sin Cifras
6 Darlyn Xiomara Meza Sin Cifras Sin Cifras
7 Jorge Alberto Mufioz Navarro Sin Cifras Sin Cifras
8 José Luis Guzman Martell Sin Cifras Sin Cifras
9 Rafael Antonio Salomé Chain Sin Cifras Sin Cifras
10 | José Roberto Espinal Escobar Sin Cifras Sin Cifras
11 | Gerardo Antonio Suvillaga Sin Cifras Sin Cifras
12 | José Emilio Suadi Hash(n Sin Cifras Sin Cifras
13 | José Ernesto Navarro Marin Sin Cifras Sin Cifras
14 | Carlos José Guerrero Conteras Sin Cifras Sin Cifras
15 | Rogelio Juan Tobar Garcia Sin Cifras Sin Cifras
16 | Angel Benjamin Cestoni Sin Cifras Sin Cifras
17 | José Ernesto Escolan Ramirez Sin Cifras Sin Cifras
18 | José Francisco Vega Sin Cifras Sin Cifras
19 | Hugo César Barrera Guerrero Sin Cifras Sin Cifras
20 Michelle Antonia Gallardo de Gutiérrez Sin Cifras Sin Cifras
21 | Ana Ligia Mixco Sol de Saca Sin Cifras Sin Cifras
22 | Anabella Lardé de Palomo Sin Cifras Sin Cifras
23 | César Daniel Funes Duran Sin Cifras Sin Cifras
24 | Carlos Antonio Rosales Sin Cifras Sin Cifras

IV. Ademas, manifiesta que hay 17 funcionarios del listado solicitado que no han
presentado su declaracion de patrimonio y 2 funcionarios que de los cuales ningin Organo de
Estado ha reportado a esa Seccion como obligado a presentar declaracion jurada de patrimonio,

segun cuadros detallados, del gabinete de Francisco Guillermo Flores Pérez

Cuadro 3

Funcionarios que no han presentado su declaracién de patrimonio

Nombre del Funcionario

Declaracion de Toma

Declaracion de Cese

Héctor Gonzalez Urrutia

Sin Presentar

Héctor Gonzalez Urrutia

Sin Presentar

Francisco Rodolfo Bertrand Galindo

Francisco Rodolfo Bertrand Galindo

Sin Presentar

Carlos Mauricio Funes Morales

Sin Presentar

Rolando Marin

Sin Presentar

Rolando Marin

Sin Presentar

O N[OOI (WIN|F|H

René Mario Figueroa Figueroa

Sin Presentar

Sin Presentar

9 Américo Francisco Hidalgo Tobar

Sin Presentar

Sin Presentar

10 Francisco Rodolfo Bertrand Galindo

Sin Presentar

Sin Presentar

11 | Gabriel Carranza Alvarez

Sin Presentar

Sin Presentar

12 | Maria Eugenia Chacdn de Pefiate

Sin Presentar

13 Francisco Rodolfo Bertrand Galindo

Sin Presentar

Cuadro 4

Listado de funcionarios que ningtn Organo de Estado ha reportado como obligado a presentar la

declaracién jurada de patrimonio

# | Nombre del Funcionario | Declaracionde Toma |  Declaracién de Cese
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1 José Emilio Suadi Hashun Sin registro

2 Herbert Abraham Betancourt Quijada Sin registro

Sobre tal punto, se debe tomar en consideracion la resolucién definitiva de las quince
horas con veinte minutos del dia veinte de diciembre de dos mil dieciséis, pronunciada por el
Instituto de Acceso a la Informacion Pablica (en adelante IAIP o Instituto) en el expediente
registrado con la referencia NUE-214-A-2016(CO), en la cual se reconoce como una causal que

13

pueda dar lugar a la inexistencia de la informacion “...que nunca se haya generado el
documento respectivo...” (italicas y resaltados agregados).

Asi, en dicha decision el Instituto sostuvo que “...no solo basta con argumentar que la
informacion que ha solicitado no existe, sino que se debe demostrar que efectivamente se
realizaron gestiones necesarias para la ubicacion de la informacion de su interés, y que éstas
fueron las adecuadas para atender a la particularidad del caso...”.

En esa misma linea el articulo 73 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica (LAIP), el
cual establece que “Cuando la informacion solicitada no se encentre en los archivos de la unidad
administrativa, ésta debera retornar al Oficial de Informacién la solicitud de informacién, con
oficio donde lo haga constar. El Oficial de informacion analizara el caso y tomara las medidas
pertinentes para localizar en la dependencia o entidad la informacion solicitada y resolvera en
consecuencia. En caso de no encontrarla, expedira una resolucion que confirme la inexistencia de
la informacion...”

En el presente caso, tal como se ha relacionado en esta decision, la Oficina de
Informacion del Organo Judicial requirié oportunamente a la Seccién de Probidad de esta Corte
la remision de la informacion solicitada por el ciudadano XXXXXX. En atencion a ello, dicha
Seccion inform6 que no existe la informacion requerida por el peticionario respecto a 17
declaraciones patrimoniales por cuanto los funcionarios detallados en el cuadro nimero 3 no las
presentaron y 2 funcionarios que ningin Organo de estado los ha reportado con la obligacion de
presentar la declaracion jurada de patrimonio y las auditorias realizadas a las declaraciones
patrimoniales que presentaron funcionarios y ex funcionarios publicos al momento de asumir
cargos publicos.

De manera que, al haberse comunicado que no existe en la Seccién de Probidad de la CSJ
la informacion indicada en los cuadros 3 y 4 —por las razones arriba indicadas-, la cual fue

requerida por el ciudadano XXXXXX, es pertinente confirmar la inexistencia de esa informacion
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al tres de julio de dos mil diecisiete, ello de conformidad con el art. 73 de la Ley de Acceso a la
Informacion Publica.

V. Ahora bien, es preciso pronunciarse respecto a las 105 declaraciones patrimoniales
respecto de las cuales la Seccion de Probidad de la CSJ ha informado que a la fecha no se han
agregado cifras patrimoniales, asi como de las auditorias realizadas a esas declaraciones
patrimoniales de inicio y de cese de los funcionarios que si las presentaron, las cuales también
fueron solicitas por el ciudadano XXXXXX, excluyendo las que se entregaran por medio de esta
resolucion relacionada con Francisco Flores Pérez, Elias Antonio Saca y Elmer Roberto Charlaix
Urquilla.

En atencién a dicha informacion que ain no ha sido procesada (cifras de declaraciones
patrimoniales que si fueron presentadas y auditorias realizadas a estas) por la Seccion de
Probidad de la CSJ, debe indicarse que el Instituto de Acceso a la Informacién Publica, en otras
solicitudes de igual naturaleza que han sido sometidas a su conocimiento sobre este mismo tema,
ha ordenado que “... una vez realizados los exdmenes respectivos, entregar version publica del
dictamen emitido por la Seccion de Probidad de la CSJ...” al peticionario, ver resolucion con
referencia NUE 330-A-2016, del diecisiete de febrero de dos mil diecisiete.

En atencion a dicho precedente, la suscrita Oficial de Informacion del Organo Judicial
considera que debe tomarse en cuenta tres circunstancias puntuales que justifican que la entrega
de las auditorias realizadas a las declaraciones patrimoniales de los funcionarios y empleados
publicos no se realice de manera inmediata, estas son:

1) En primer lugar, sefialar que el nueve de junio del afio dos mil cinco, por acuerdo de la
Corte Suprema de Justicia se determind que las solicitudes de informacion que afectaren el
secreto bancario se acordarian por esta y comunicarian por la Presidencia de la misma, lo cual
supuso eliminar la facultad de la Seccién de Probidad de requerir informacién a los entes del
Sistema Financiero del pais, tal como lo dispone el art. 27 inc. 2° de la Ley sobre el
Enrigquecimiento llicito de Funcionarios y Empleados Publicos (LEIFEP), el cual sefiala que
dicha dependencia ... tendra potestad de solicitar los informes que fueren necesarios a
cualquiera de las instituciones o personas a que se refieren los articulos 24 y 25 de esta Ley,
quienes estaran en la obligacion de cumplir lo requerido” —itélicas agregadas-

Posteriormente, por acuerdo nimero 1-P de fecha nueve de enero del dos mil catorce, la

actual integracién de la Corte Suprema de Justicia, al advertir que aquella decisién del nueve de
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junio de dos mil cinco se convirtio en un obstaculo para el cumplimiento del art. 240 de la
Constitucion de la Republica, habilitdé nuevamente a que la Seccién de Probidad pueda realizar
directamente las gestiones orientadas a comprobar la veracidad de las declaraciones de
patrimonio presentadas por los funcionarios o empleados publicos, y ordend informar a los
bancos y demas instituciones financieras el contenido de dicho acuerdo.

En ese sentido, a partir de tales fechas la labor de auditoria y control de la Seccion de
Probidad se vio paralizada en cuanto a sus facultades conferidas en el art. 27 inc. 2° de la
LEIFEP, por un periodo aproximado de nueve afios, lo cual ha generado una gran cantidad de
casos que no se tramitaron en ese lapso y que ha impactado en las gestiones de investigacion de
cada caso concreto, como consecuencia, el trabajo de la Seccién de Probidad se ha visto
demorado por una circunstancia ajena a esa misma dependencia.

2) Como segundo argumento es preciso acotar que, a raiz de lo antes expuesto y en virtud
de la gran cantidad de casos pendientes de andlisis por parte de la Seccidn de Probidad, la Corte
Suprema de Justicia en Pleno mediante sesion de fecha doce de mayo de dos mil dieciséis, acordd
introducir tres criterios o ejes de prioridad para la seleccion de los casos de investigacion y
andlisis financieros, los cuales consisten en: i) “...se analizaran preferentemente los casos que
estén préximos al vencimiento del plazo para incoar el juicio por enriquecimiento sin justa causa,
previsto en el inciso final del articulo 240 de la Constitucion de la Republica. Lo anterior sin
perjuicio del deber de informar a la Fiscalia General de la Republica, para que ejerza las acciones
respectivas, tanto de los que se encuentran dentro del referido plazo como de aquellos que hayan
prescrito...”; i) “...deberan de considerarse prioritarios los casos de funcionarios y empleados
publicos desde los que tienen mayor responsabilidad dentro de los Organos de Gobierno hasta la
de aquellos que se desempefian localmente. Incluyendo los funcionarios que manejan fondos
publicos, administran o fiscalizan bienes del Estado...”; y iii) “...[c]asos graves y notorios de
posible enriquecimiento ilicito: se procederad a investigar el patrimonio de aquellos servidores
publicos, en funciones o no, sobre los que se tenga conocimiento por cualquier medio objetivo
lates como denuncias de ciudadanos debidamente fundadas, investigaciones confiables y
respaldadas de sospechas de enriquecimiento sin justa causa, cuya informacion provenga de
fuentes independiente a la seccion de probidad. Lo anterior sin perjuicio del caracter oficioso que

corresponde a dicha seccion...” (sic).
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En ese sentido, la Seccion de Probidad de la Corte Suprema de Justicia toma en cuenta
tales criterios para desempefiar la funcion que se la ha delegado. Lo anterior se determina de lo
expuesto en el memorandum relacionado en el prefacio de esta decision, al sefialar que “... el
pleno de la Corte Suprema de Justicia, acordd en sesion del dia doce de mayo de dos mil
dieciséis, tres criterios para que la Seccion de Probidad, inicie la investigacion patrimonial
presentada en sus declaraciones por los Funcionarios y exfuncionarios publicos...” (sic).

3) Por ultimo, y como consecuencia de lo antes indicado, se debe tomar en cuenta que la
carga laboral en la Seccién de Probidad, ain y cuando se aplican los aludidos criterios de
seleccion a los que nos hemos referido, ha sobrepasado la capacidad humana y operativa con la
que cuenta esa Unidad, motivo por el cual las altas autoridades institucionales han tomado en
tema con diligencia que este requiere, a fin de dotar no solo de personal técnico que realice la
labor de auditorias, sino que también se han adoptado medidas de ampliacidn de espacios fisicos
y de equipamiento técnico que ayude a cumplir la labor de la Seccién de Probidad de la forma
mas agil, expedita y oportuna, y asi atender las peticiones de los ciudadanos que ejercen control
sobre las actuaciones de los funcionarios.

También se debe acotar que para realizar el andlisis a las declaraciones de inicio y cese de
funciones de cada uno de los ex funcionarios del Organo Ejecutivo del Gabinete de Gobierno
del ex presidente Francisco Guillermo Flores Pérez (correspondiente al periodo 1999-2004) y
Elias Antonio Saca (correspondiente al periodo 2004-2009), requerido por el ciudadano
XXXXX, ello implica que la Seccién de Probidad debe llevar a cabo una serie de
comunicaciones y actos de investigacién dirigidas a diferentes instituciones publica (registros de
propiedad, comercio, de vehiculos, entre otros) y privadas (bancos, instituciones financieras,
cooperativas, etcétera) a efecto de corroborar el patrimonio declarado, lo cual, ademas, dependera
de los bienes declarados por cada uno de esos funcionarios. De manera que, no se trata de una
labor que dependa solamente de la diligencia de la Seccién de Probidad, sino también del tiempo
y contenido en que respondan las distintas autoridades o instituciones bancarias a las que se
requiere informacion patrimonial en cada caso concreto.

Sin perjuicio de lo antes dispuesto, se reafirma el compromiso de esta Unidad de
garantizar el derecho de los ciudadanos de acceder a la informacion publica segun los pardmetros
establecidos en la Ley de Acceso a la Informacidn Publica, sustentado en su articulo 1 al disponer

que se debe “garantizar el derecho de acceso de toda persona a la informacion publica, a fin de
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contribuir con la trasparencia de las actuaciones de las Instituciones del Estado”, asi como dar
vigencia a los fines de la misma ley en el sentido de “facilitar a toda persona el derecho de acceso
a la informacion publica mediante procedimientos sencillos y expeditos” y la “promocion de la
participacion ciudadana en el control de la gestion gubernamental y la fiscalizacion ciudadana en
el ejercicio de la funcion publica”.

En este sentido, se reafirma el compromiso de esta Unidad de garantizar el derecho de los
ciudadanos de acceder a la informacion publica segun los pardmetros establecidos en la Ley de
Acceso a la Informacion Publica, sustentado en su articulo 1 al establecer tal disposicidén que se
debe “garantizar el derecho de acceso de toda persona a la informacién publica, a fin de
contribuir con la transparencia de las actuaciones de la Instituciones del Estado”, asi como dar
vigencia a los fines de la misma ley en el sentido de “facilitar a toda persona el derecho de acceso
a la informacion publica mediante procedimientos sencillos y expeditos” y la “promocion de la
participacién ciudadana en el control de la gestion gubernamental y la fiscalizacién ciudadana en
el ejercicio de la funcidn publica”.

Como consecuencia de lo antes expuesto, cuando la informacién que ha sido solicitada
por el peticionario haya sido generada por la Seccion de Probidad de la Corte Suprema de
Justicia, se procedera a la entrega de la misma. Se insiste que esta no es una negativa de
informacidn, sino una justificacién de los motivos por los cuales no se puede entregar de forma
inmediata la misma, tal como lo establece la LAIP, pues existen razones excepcionales y de
complejidad —como los expuestos en el apartado precedente- que impiden que la Institucion
cumpla de forma expedita con el procesamiento.

Sobre este Gltimo punto, cabe agregar que la Corte Suprema de Justicia ha reiterado su
voluntad de cumplir con el mandato dispuesto en el articulo 240 de la Constituciéon de la
Republica, tal como consta en el acta de sesion de Corte Plena celebrada el 23 de mayo de 2017,
la cual puede ser consultada en el Portal de Transparencia del érgano Judicial en la seleccion de
Actas y Resoluciones, correspondientes al referido mes y afio.

VI. Ahora bien, para claridad de esta decision es pertinente especificar la informacién que

si ha sido remitida por la Seccion de Probidad y de la cual se ordenara la correspondiente entrega:

Cuadro 5
Gabinete de Francisco Guillermo Flores Pérez (Periodo 1999-2004)
| Nombre del Funcionario | Cargo o cargos | Fechade | FechadeCese |  Declaraciones
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desempefiado(s) Toma de de Funciones entregadas
Posesion
1 | Francisco Guillermo Flores Pérez | Fresidente de la 01/06/1999 | 31/05/2004 | LTomade posesion.
Republica 1-Cese de funciones.
2 | carlos Quintanilla Schmidt Vicepresidente 01/06/1999 | 31/05/2004 | L~Tomade posesion.
1-Cese de funciones.
3 | Maria Eugenia Brizuela de Avila | Ministra de  Relaciones | /0611999 | 31/05/2004 | L-TOMA de posesion.
Exteriores 1-Cese de funciones.
4 E?I?rf(ljsgo Rodolfo  Bertrand Ministro de Gobernacién | 01/06/1999 30/04/2002 1-Cese de funciones
5 g;l?rfés;o Rodolfo  Bertrand Ministro de Justicia 01/06/1999 1-Toma de posesion
) - . 1-Toma de posesion.
6 | Juan José Daboud Abdala Ministro de Hacienda 22/05/2001 31/05/2004 1-Cese de funciones.
7 | Miguel Ernesto Lacayo Arguello | Ministro de Economia 01/06/1999 01/06/2004 1-Toma de POSEsion.
1-Cese de funciones.
8 | Ana Evelyn Jacir de Lovo Ministra de Educacion | 01/06/1999 | 31/08/2002 | 1~1.oma de posesion,
1-Cese de funciones.
9 | Juan Antonio Martinez Varela Ministro de Defensa 01/06/1999 30/05/2004 1-Toma de posesion.
1-Cese de funciones.
10 | Alvaro Rivera Aleman Viceministro de Defensa | 01/06/1999 | 31/05/2004 1-Toma de posesion.
1-Cese de funciones.
11 | José Angel Quiros Noltenius Ministro del MOP 01/06/1999 | 31/05/2004 | 1-Toma de posesion.
1-Cese de funciones.
12 | Julio Excipion Valdivieso Rivas | Viceministro del MOP | 01/06/1995 | 15/07/2000 | +~T0ma de posesion.
1-Cese de funciones.
13 | Conrado Lopez Andreu Ministro de Gobernacién | 13/05/2002 1/04/2004 1-Toma de posesion.
1-Cese de funciones.
14 | René Mario Figueroa Figueroa | MInistero de | 02/04/2004 | 31/05/2004 | L-TOmade posesion.
Gobernacion 1-Cese de funciones.
15 | Aldo Vinicio Parducci Meléndez Secretario Privado 01/06/1999 31/05/2004 1-Toma de posesion
1-Cese de funciones
) S 1-Toma de posesion.
16 | Juan José Daboud Abdala Secretario Técnico 01/06/1999 31/05/2004 1-Cese de funciones.
Cuadro 6
Gabinete de Elias Antonio Saca Gonzélez (Periodo 2004-2009)
Fecha de .
Nombre del Funcionario Cargo o cargos Toma de Fecha de_ Cese Declaraciones
desempefiado(s) POSESG de Funciones entregadas
0sesion
1 | Elias Antonio Saca Gonzalez Presidente de la 01/06/2004 | 31/05/2009 | L~Toma de posesion.
Republica 1-Cese de funciones.
2 | AnaVilma Albanez de Escobar Vicepresidenta 01/06/2004 31/05/2009 1-Toma de POSESIoN.
1-Cese de funciones.
3 | Francisco Esteban Lainez Rivas | Ministro de Relaciones | ) 0e0004 | 15/01/2008 | T0Ma de posesion.
Exteriores 1-Cese de funciones.
4 | René Mario Figueroa Figueroa Ministro de Gobernacién | 01/06/2004 | 31/12/2006 1-Toma de posesion.
1-Cese de funciones.
5 | Yolanda Eugenia Mayora de | \poicia de Economia | 01/06/2004 | 30/06/2008 | +T0ma de posesion.
Gavidia 1-Cese de funciones.
6 | Eduardo Arturo Ayala Grimaldi | ¥ ceministro de | 01/06/2004 | 31/08/2007 | L-TOoma de posesion.
Economia 1-Cese de funciones.
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7 | Otto Alejandro Romero Orellana | Ministro de Defensa 01/06/2004 31/12/2007 1-Toma de POSESION.
1-Cese de funciones.

8 | Ricardo Benjamin Abrego Abrego | Viceministro de Defensa | 01/06/2004 | 31/12/2007 1-Toma de POSESION.
1-Cese de funciones.

9 Mario Ernesto Salaverria Nolasco | Ministro del MAG 01/06/2004 31/05/2009 1-Toma de posesion.
1-Cese de funciones.

10 | José Guillermo Maza Brizuela Ministro de Salud 01/06/2004 31/05/2009 1-Toma de pOsesion.
1-Cese de funciones.

11 | David Gutiérrez Miranda Ministro del MOP 01/06/2004 | 15/01/2007 | +"Toma de posesion.
1-Cese de funciones.

12 | Luis Mario Rodriguez Rodriguez | SCCretria para Asuntos | 1 nenn04 | 91/01/2008 | +10Ma de posesion.
Legislativos y Juridicos 1-Cese de funciones.

13 | Elmer Roberto Charlaix Urquilla | Secretario Privado 01/06/2004 | 31/05/2009 1-Toma de POSEsion.
1-Cese de funciones.

14 | Julio Humberto Rank Romero Secretario de | 01/06/2004 | 31/05/2009 | LTomade posesion.
Comunicaciones 1-Cese de funciones.

15 | Eduardo Antonio Zablah Touche | oo otari Técnico 01/06/2004 | 01/09/2007 | L~Toma de posesion.
Hasbin 1-Cese de funciones.

De igual forma, se ordena la entrega de los examenes realizados a las declaraciones
patrimoniales presentadas por los sefiores Francisco Flores Pérez, Elias Antonio Saca y Elmer
Roberto Charlaix Urquilla. Lo anterior por cuanto esta informacion ya se encuentra procesada y
generada, segun consta de lo manifestado por la Dependencia Organizativa aludida.

Con base en los arts. 1, 4, 69, 70, 71, 72, y 73 de la Ley de Acceso a la Informacion
Publica se resuelve:

1. Confirmar la inexistencia, al tres de julio de dos mil diecisiete, 17 declaraciones que no
han sido presentadas por los funcionarios, 2 declaraciones que ningn Organo de Estado ha
reportado como obligados a presentar declaracion jurada de patrimonio y las auditorias realizadas
a las declaraciones patrimoniales que presentaron los funcionarios y ex funcionarios al momento
de asumir cargos publicos.

2. Ordénase entregar al sefior XXXXX, el memorandum con referencia 276-2017-SP, de
fecha tres de julio de dos mil diecisiete, remitido por el Sub Jefe de la Seccion de Probidad de la
Corte Suprema de Justicia, mediante el cual remite: i) listado del gabinete de expresidente
Francisco Guillermo Flores Pérez y Elias Antonio Saca, con el cargo desempefiado, no asi el
monto de inicio y de cese; ii) 60 declaraciones juradas de patrimonio en version publica; vy, iii)
copias de las auditorias realizadas a las declaraciones patrimoniales de Francisco Guillermo

Flores Pérez, Elias Antonio Saca y EImer Roberto Charlaix.
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3. Se procedera a la entrega de 105 declaraciones patrimoniales restantes en las cuales
aun no se han consignado cifras patrimoniales y los exdmenes hechos a las declaraciones
patrimoniales que si fueron presentadas en relacion con los funcionarios requeridos por el
peticionario, una vez esta informacion haya sido procesada por la Seccion de Probidad de la CSJ,
ello tomando en consideracion las razones expuestas en el considerando V de esta decision.

4. Notifiquese.

FIRMA: Oficial de Informacion Interina del Organo Judicial. — VDC -- Rubricada.
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