Res. UAIP/139/RInadm/420/2022(5)
Unidad de Acceso a la Informacion Publica del Organo Judicial: San Salvador, a las ocho

horas con cuarenta y cinco minutos del veinticinco de marzo del afio dos mil veintidos.
Considerando.
I. 1. Con fecha 8/3/2022 el ciudadano XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX presentd
solicitud de informacion con el numero de referencia 139-2022, en la que se requirio:

«Copia de declaracion patrimonial de inicio de funciones de Walter David Coto como
diputado de la Asamblea Legislativay (sic).

2. Advirtiendo que se habia presentado documento de identidad incompleto por medio
de resolucion referencia UAIP/139/RPrev/358/2022(5), del 9/3/2022, se previno al usuario
para que remitiera su documento de identidad de modo completo y respecto al contenido de
la solicitud debia senalar “el periodo respecto del cual requiere la informacion”.

II. En cuanto a la prevencion realizada, es preciso externar las siguientes
consideraciones:

1. E1 9/3/2022, a las 12:29 hrs, ésta Unidad notific6 la resolucioén de prevencion al
peticionario por medio del foro relacionado con su solicitud, remitiéndole una copia de la
resolucion antes relacionada; a las 13:07 el peticionario evacud unicamente la prevencion
respecto al contenido de la peticion, senalando que el periodo respecto del cual requeria la
informacion es del 1 de mayo del 2021; no obstante ello, omitié remitir copia completa de su
documento de identidad, de manera que evacud parcialmente la prevencion, tal como
inform¢ la sefiora Notificadora de esta Unidad Organizativa mediante acta de las 11:22 hrs.
del 24/3/2022.

2. Asi, el art. 72 de la Ley de Procedimientos Administrativos -en adelante LPA-
establece: “... Si la solicitud o alguno de los actos del interesado no retinen los requisitos
necesarios, la Administracion le requerira para que, en el plazo de diez dias, subsane la falta
o acompaiie los documentos que se le exijan, con indicacion de que si no realiza la actuacion
requerida, se archivara su escrito sin mas tramite y quedaré a salvo su derecho de presentar
nueva peticion, si fuera procedente conforme a la Ley...”

3. En ese sentido, se advierte que ha transcurrido el plazo prescrito por la ley, sin que
el peticionario subsane la prevencion de forma realizadas por esta Unidad, elemento que

imposibilita darle tramite al requerimiento de informacion, por ser un requisito de



admisibilidad la presentacion de un documento de identificaciéon completo, conforme a lo
prescrito en el art. 52 del Reglamento de la LAIP; por tanto, es procedente declarar
inadmisible en su totalidad la solicitud de informacion.

No obstante lo anterior, se deja expedito el derecho del requirente de hacer un nuevo
requerimiento de informacion si asi lo decide, tomando en consideracion los parametros que
se le han propuesto en la prevencion y los requisitos del art. 66 de la Ley de Acceso a la
Informacion Publica -en adelante LAIP-.

Por tanto, con base en los arts. 72 LPA, 71y 72 de la LAIP, se resuelve:

1. Declarase inadmisible la presente solicitud de informacion, en virtud que no se
evacud a la prevencidn respecto a un requisito de forma.

2. Inférmese al requirente que puede plantear una nueva solicitud respecto de este
mismo tema, si asi lo estima conveniente, debiéndose sujetar a los requisitos dispuestos en la
citada ley y en la observaciones realizadas en la aludida prevencion.

3. Archivese oportunamente la presente solicitud de informacion.-

4. Notifiquese.-

/

/
/

Oficial de Informacidn Interino del Organo Judicial

NOTA: La Unidad de Acceso a la Informacion Publica del Organo Judicial ACLARA: que
la presente es una copia de su original, a la cual le fueron eliminados ciertos elementos
para la conversion en version publica de conformidad con los articulos 30 y 24 letra
c) de la Ley de Acceso a la Informacion Publica.



